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Evolucion de los contenidos de la Revista
Catalana d’Ornitologia: un analisis
bibliométrico

Oscar Gordo

Evolution of the contents of the Revista Catalana d’Ornitologia: a bibliometric analysis
Here I carry out a comprehensive quantitative analysis of the journal’s contents, a profile of
the authors who have published in it, and the impact of 250 articles published during the pe-
riod 1981-2013. The aim of this study was to quantify the evolution of the journal’s contents
in order to help understand its history and enhance its success as an ornithological scientific
journal in the future. The largest number of articles per volume was published in the 1990s.
However, since then the journal’s volumes are thicker as articles are becoming progressively
longer. This increase in length is due to better graphics and more references, in addition to
a greater complexity in subject matters. Although Catalan was the most-used language in
the first volumes, since the 1990s Spanish and English have been the most commonly used
languages. In total, 70% of studies were carried out at local scale, although in recent years
there has been an increase in the number studies that address questions at larger scales. There
was no overall dominant research topic, although behavioural and morphological studies
were among the commonest. Despite being initially devoted to publishing research based
only on ringing activities, only 37% of the publication’s articles did in fact discuss ringing. In
all, 77% of studies were focused only on a single species, the Great Tit Parus major being the
most-studied species; 74% of articles studied songbirds (typically tits, warblers and finches) and
non-passerines were discussed in 55% of articles. A total of 58% of articles studied woodland
or aquatic birds, although urban environments also received a considerable degree of attention
(15%). A total of 268 authors have contributed to this journal, the majority (65%) only once.
There is an overwhelming dominance of male authorship (93%). Nearly 60% of all authors are
affiliated to a Catalan institution, although the representation of institutions from the rest of
Spain was also very important (37%). Just 3% of articles were of foreign authorship, from 10
different countries. The journal has published submissions above all from three institutions:
universities (25%), the Barcelona Natural History Museum (15%) and the Catalan Institute of
Ornithology (8%). However, 23% of authors had no institutional affiliation, which highlights
the importance of amateur ornithologists, especially in the early years of the journal. During
1981-2013, the journal received 517 citations in Google Scholar, with an average of 1.7 cita-
tions per paper and an h-index of 8. The journal’s impact factor based on Google citations has
tended to increase, and reached 1.6 in 2012. When the impact factor is calculated for a five-
year period, the increase is even more apparent, demonstrating that articles have a long-term
impact. The policy of open-access content on the web since 2009 has coincided with a notable
increase in the number of citations received per year, especially from SCI journals. In all, 62%
of citations came from ornithological sources, especially other journals, while 66% of citations
were from international sources. This bibliometric analysis shows clearly that the contents of
the journal have evolved from short descriptive articles in Catalan, conducted at local scale,
and written by one or two amateur ornithologists, to articles that reach the expected standards
of any modern scientific contribution, with good graphical and bibliographical support, usually
written in English, addressing issues at any spatial scale, and carried out by research teams
belonging to universities or other research institutions.
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Este afio publicamos el volumen 30 de la Revista
Catalana d’'Ornitologia (RCO), lo que supone més
de tres décadas publicando articulos especializa-
dos en ornitologfa. Las cifras redondas siempre
son una buena excusa para hacer balance, y una
buena manera de hacerlo es mediante un ana-
lisis cuantitativo de los contenidos publicados a
lo largo de tan prolongado periodo de tiempo.
Conocer y comprender los cambios experimen-
tados por la revista no sélo deberfan ayudarnos
a entender su situacién presente sino también
deberfan ayudarnos a reflexionar sobre su futuro.

Los andlisis bibliométricos son una herra-
mienta Gtil que se usa con frecuencia para es-
tudiar los contenidos de las revistas cientificas,
ver sus tendencias y evoluciones, entender sus
causas, y hacer predicciones de futuro sobre las
revistas. De hecho, existen revistas, como Scien-
tometrics, dedicadas exclusivamente al analisis
cuantitativo de las investigaciones cientificas, lo
que pone de manifiesto la preocupacién de los
propios cientificos por conocer las caracteristicas
y proyeccién de su trabajo.

En el caso de las revistas de ornitologfa, he
encontrado que pocos titulos han sido objeto de
anélisis exhaustivos de este tipo, en concreto:
Ardeola (Carrascal & Diaz 1998, Barbosa &
Moreno 2004), Bird Study (Bibby 2003) y Emu
(Yarwood et al. 2014). En un estudio mas am-
bicioso, Bautista & Pantoja (2000) hicieron un
analisis bibliométrico de los contenidos de todas
las revistas de ornitologia entre 1978 y 1998. Se
puede afirmar, por tanto, que hay una escasez
de este tipo de estudios, lo cual es sorprendente
debido a la larga tradicién de la ornitologfa, que
proporciona ingentes cantidades de materiales
publicados con una perspectiva histérica que
raramente se da en otras disciplinas cientifi-
cas (p. €j., Ibis se lleva publicando desde hace
156 afos, y Journal of Omithology desde hace
155). En general, parece que no ha llamado
mucho el interés la posibilidad de estudiar la
evolucién de Ia ornitologia desde un punto de
vista cuantitativo, en comparacién con una
aproximacién descriptiva méas bien de caricter
histérico-filoséfico (p.ej., Nicholson & Crick
1994, Haffer 2001, 2008; Johnson 2004). Las
posibilidades que ofrecen actualmente las bases
de datos bibliogréficas electrénicas y la potencia
de computacién de los ordenadores hacen del
anélisis bibliométrico de las revistas una posibi-
lidad factible, relativamente facil y rdpida, y que
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permite cuantificar numéricamente los cambios
que cualquiera puede apreciar leyendo los con-
tenidos de las revistas ornitolégicas.

Tanto la sociedad catalana como la espafiola
han experimentado profundos cambios desde
principios de los 80, momento en que se comenzd
a publicar la RCO, inicialmente bajo el titulo de
Butlleti del Grup Catala d’Anellament (BGCA).
La mejora sustancial en el nivel de vida se ha
traducido en un desarrollo espectacular de la or-
nitologfa, tanto desde un punto de vista amateur
como académico-profesional (Potti & Moreno
1996, Fernandez 2004, Ferrer et al. 2005, Gordo
2014). El analisis de los contenidos de Ardeola
en su 50 aniversario demostré que esto también
se habfa traducido en un cambio en las temati-
cas de los articulos publicados, pasando de una
predominancia de los articulos faunisticos, de
distribucién y de taxonomia, hacia articulos mas
enfocados al estudio de la ecologia y evolucién
de las aves (Barbosa & Moreno 2004). Una
transicion muy similar se ha detectado en otros
pafses con mayor tradicién en el estudio de las
aves, como Reino Unido (Bibby 2004) o Australia
(Yarwood et al. 2014), si bien alli esto se produjo
en la década de 1940-50 (Johnson 2004), cuando
aquif atin estdbamos en los albores de la ornito-
logfa ibérica (Fernandez 2004). No obstante, la
evolucién parece ser la misma: una primera etapa
de formacién en donde predomina el interés por
conocer qué aves hay en el territorio y por donde
se distribuyen, seguida de una segunda etapa
de madurez en la que crece el interés por otros
aspectos de la biologfa de las aves, como su dieta,
comportamiento, reproduccion, dindmica pobla-
cional, fisiologia, etc.; llegdndose al extremo en
que las aves se convierten en modelos de estudio
para resolver cuestiones de interés general en
biologfa (Konishi et al. 1989, Bijlsma et al. 2014).
De hecho, es una evolucién que coincide con un
cambio en el perfil del ornitélogo (Johnson 2004),
desde uno naturalista, observador, y que va al
campo sin objetivos cientificos muy concretos,
hacia otro que se plantea preguntas y elabora
hipétesis, va al campo con una metodologia
predisefiada para recoger sistematicamente datos,
que luego analizara y de los que obtendra unas
conclusiones, o sea, un investigador que aplica
el método cientifico.

El objetivo de este trabajo es caracterizar
los contenidos de la revista y hacer un andlisis
cuantitativo de los mismos para investigar las
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tendencias temporales mostradas a lo largo de
los 34 afios de historia de la RCO vy verificar si
los cambios observados en la ornitologia catalana
se han plasmado en ellos. Asimismo también es-
tudiaré el perfil de los autores que han publicado
para constatar si se ha producido ese cambio en
la manera de aproximarse al mundo natural que
acabo de comentar. Finalmente, este estudio lo
completaré con un analisis del impacto que est4
teniendo la revista en la comunidad cientifica,
al analizar quién, dénde y cudnto se usan los
contenidos. El objetivo es examinar qué grado
de influencia tienen los articulos publicados en
la RCO y cémo podria mejorarse.

Material y métodos

Se revisaron todos los contenidos publicados en
la Revista Catalana d' Omitologia durante el perio-
do 1981-2013. Con objeto de centrar los anlisis
Gnicamente en los contenidos cientificos, excluf:
1) La seccion de “Comunicacions”, publicada en-
tre 1981y 1988, y que contenia noticias internas
relativas al Grup Catala d’Anellament (GCA);
2) Laseccién de “Publicacions rebudes”, publicada
entre 1981 y 1984, y que contenfa el listado de
publicaciones incorporadas en la biblioteca del
GCA; 3) Tres resefias bibliograficas publicadas
en 2011y2012;4) Once informes con los balan-
ces de las actividades de anillamiento del GCA
publicados entre 1983 y 2002. Ademds, también

excluf el volumen especial 24 de 2008, que
contenfa exclusivamente articulos procedentes
de las actas del 162 Congreso del European Bird
Census Council celebrado en Turqufa en 2004, al
considerar que no refleja los contenidos tipicos
de la revista y, por tanto, podria distorsionar los
resultados. En total se usaron 250 articulos y
notas breves en los anélisis.

Caracterizacion de los articulos

Para cada articulo cuantifiqué: ndmero de pa-
ginas, ndmero de autores, ntimero de figuras y
tablas, nimero de referencias citadas, idioma,
escala espacial y ambito geografico abarcado por
el estudio, tem4tica tratada, especies estudiadas,
y habitat en el que se desarroll6 el estudio. La
escala espacial se clasificé en tres categorfas:
local (en un solo sitio), regional (poblaciones
dispersas por distintas comarcas o provincias)
o peninsular (cubriendo la Peninsula Ibérica,
incluidos aquellos que abarcaron toda Espafia
pero no Portugal). Ademas, por el interés parti-
cular que puede tener para este estudio, también
contabilicé el ntimero de estudios llevados a cabo
en Catalufia. Hacer una clasificacién exhaus-
tiva de la temdtica de los articulos no es facil
debido al amplio abanico de temas tratados y a
que, con frecuencia, el limite entre ellos resulta
difuso. Defini diez grandes teméticas en ornito-
logia, cada una de las cuales representada por
diversas lineas de investigacién (ver Tabla 1),

Tabla 1. Nimero de articulos por tematica de estudio. La suma de los porcentajes es mayor del 100% ya que

el mismo estudio se pudo incluir en diversas categorias.

Number of articles per subject matter. The sum of the percentages is over 100% because studies may be in-

cluded in more than one category.

Tema Principales lineas de investigacion No ok

Topic Main research lines °

Dinamica de poblaciones Abundancias, Tendencias, Demografia, Mortalidades excepcionales 39 15,6
Comportamiento Etologia, Reproduccion, Depredacion, Comunicacion, Dispersion 72 28,8
Conservacion Conservacion, Gestidon 10 4,0
Ecologia espacial Biogeografia, Distribucion, Seleccion de habitat, Nuevas localidades 44 17,6
Morfologia Biometria, Plumaje, Muda 70 28,0
Dieta Andlisis cualitativo, Alimentacion excepcional, Cleptoparasitismo 33 13,2
Migracion Migracion 14 5,6
Métodos Nuevas técnicas, Revisiones 27 10,8
Fenologia Estacionalidad de comunidades, Fechas de migracion 13 5,2
Salud Parasitologia, Inmunologia, Toxicologia 1 0,4
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y clasifiqué los articulos dentro de cada una de
ellas. Decid{ que la clasificacién no fuera exclu-
yente, de manera que el mismo articulo pudiera
estar clasificado dentro de dos 0 méas tematicas,
cuando abarcé diferentes aspectos de la biologia
de las aves. Ademas de estos diez grandes temas
de investigacién, conté los articulos derivados
directamente de la prictica del anillamiento, los
que usaron el anillamiento como herramienta
de marcaje de aves, y los que usaron métodos
de censo. El objetivo era ver con qué frecuen-
cia se usan estas dos metodologfas bésicas en
ornitologfa (anillamiento y censo) teniendo en
cuenta su papel preponderante en los programas
de monitoreo y estudio de aves que lleva a cabo
el Institut Catala d’Ornitologia (ICO).

Respecto a las especies estudiadas, se con-
tabilizaron el ndmero de especies implicadas en
cada articulo. Cuando sélo se estudiaron una o
dos especies, también se anoté qué especies fue-
ron. Ademas creé una clasificacién taxonémico-
funcional de las especies en 11 grupos facilmente
identificables por cualquier ornitélogo (ver Tabla
2) y conté el ntimero de articulos que habfan
estudiado cada uno de ellos. Los estudios mul-
tiespecificos se contabilizaron tantas veces como
grupos tuvieron representados.

Finalmente, también creé otra clasificacién
en siete categorfas en funcién del habitat en el
que se llevo a cabo el estudio. Cinco de ellas
correspondieron a los grandes habitats predomi-
nantes en ambientes mediterraneos (ver Tabla
3). Una sexta actué como cajén de sastre para
todos aquellos hébitats escasos y muy localizados,
y la séptima categorfa sirvié para contabilizar
los estudios en donde no se pudo definir un
habitat (por ejemplo, en articulos teéricos). El
tipo de habitat se obtuvo de las descripciones
explicitamente hechas por los autores o bien se
dedujo en funcién de la ecologia de la especie/s
estudiadas y/o la localidad donde se llevé a cabo.
El objetivo de esta categorizacién fue cuantificar
las preferencias de los ornitélogos al elegir los
ambientes en los que realizan sus estudios.

Perfil de los autores

Para cada autor se determind su sexo (hombre o
mujer), afiliacién y pafs de origen. En este dltimo
sentido, distingui entre los autores catalanes de
los del resto de Espafa por el interés que tiene
para este estudio en particular. También distingui
entre autores (identidad dnica de cada perso-
na) y autorfas (cada vez que un autor firmé un

Tabla 2. Numero de articulos que han estudiado los diferentes grupos taxondmico-funcionales. Los taxones
siguen la nomenclatura y ordenacién propuestas por Hackett et al. (2008). La suma de los porcentajes es mayor
del 100% ya que el mismo estudio se pudo incluir en diversas categorias.

Number of articles studying each taxonomic-functional group. Taxa follow the nomenclature and ordination
proposed by Hackett et al. (2008). The sum of the percentages is over 100% because studies may be included

in more than one category.

Grupo Taxones NO %
Group Taxa
Aves marinas Procelariiformes, Gaviidae, Phalacrocoracidae, Laridae, Sternidae, 21 8,4
Alcidae
Aves zancudas Ciconiiformes, Ardeidae 15 6,0
Limicolas Charadriiformes (excepto gaviotas y similares) 21 8,4
Rapaces diurnas Accipitriformes, Falconiformes 26 10,4
Rapaces nocturnas Strigiformes 14 5,6
Otros no paseriformes Anseriformes, Phasianidae, Podicipididae, Pteroclidae, Columbidae, 40 16,0
Caprimulgidae, Apodidae, Cuculidae, Gruiformes, Coraciiformes,
Picidae
Paridos Paridae 25 10,0
Silvidos Cisticolidae, Sylviidae, Acrocephalidae, Locustellidae, Cettiidae, 42 16,8
Phylloscopidae
Fringilidos Fringillidae 34 13,6
Resto de paseriformes Resto de familias excepto las anteriores 85 34,0
Loros Psittacidae 5 2,0
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Tabla 3. Numero de estudios realizados por tipo de habitat. La suma de los porcentajes es mayor del 100% ya
que el mismo estudio se pudo incluir en diversas categorias.
Number of studies per habitat type. The sum of the percentages is over 100% because studies may be included

in more than one category.

Categoria

Tipos de habitats caracteristicos

Category Types of typical habitats Ne %

Forestal bosques, maquias, dehesas 67 28,0
Acuatico humedales, marismas, lagunas, carrizales, pantanos 71 29,7
Ambientes abiertos matorrales, pastizales, cultivos, mosaicos agricolas 40 16,7
Marino mar, playas 12 5,0

Urbano ciudades, areas periurbanas, vertederos 36 15,1
Otros rupicola, alta montafia, arroyos 18 7,53

articulo). Dado el gran ntmero de afiliaciones
diferentes que encontré, las agrupé en 13 cate-
gorfas (ver Tabla 5) para poder caracterizar el
perfil profesional de los autores.

Impacto de la revista

Para evaluar el impacto de la revista busqué uno
a uno los 250 articulos en Google Scholar y creé
una base de datos bibliogréfica (autores, titulo,
revista y afio) con todas las referencias en donde
los articulos habfan sido citados. Hice la basque-
da articulo por articulo ya que una bisqueda
general por el titulo de la revista (RCO o BGCA)
no proporciona los 250 articulos publicados en
el periodo 1981-2013. Me decanté por el uso
de Google Scholar porque hace una btsqueda
mas amplia, incluyendo libros, tesis doctorales,
informes técnicos, contenidos sélo disponibles
en internet, etc. La bisqueda la llevé a cabo el
dia 19 de agosto de 2014. Sélo un articulo (Ca-
merino et al. 1983) no apareci6 en el buscador.

A partir de las citas obtenidas de Google Scho-
lar calculé el indice h de la revista y su factor de
impacto (IF) anual, dos métricas cominmente
utilizadas para evaluar la calidad e impacto de
la produccién cientifica. El indice h se basa en
la distribucién de las citas que ha recibido un
conjunto de trabajos cientificos, en este caso
los publicados en la RCO. Para calcularlo se
ordenan los articulos segtin el nimero de citas
recibidas de manera decreciente y se determina
la dltima publicacién cuyo nimero correlativo
sea menor o igual que el nimero de citas. Si
el indice h vale n, entonces n publicaciones
han sido citadas n o més veces (Hirsch 2005).
El IF se calcula como el ntmero promedio de

citas que reciben los articulos durante los dos
(corto) o cinco (largo plazo) afios siguientes a su
publicacién. ELIF que se usa habitualmente es el
Scientic Citation Index (SCI), que tiene en cuenta
Gnicamente las citas recibidas en las revistas
incluidas en el Journal Citation Report (JCR),
un listado publicado anualmente por el Institute
for Scientific Information (ISI) y en el que figu-
ran las revistas de més prestigio internacional,
segln esta empresa norteamericana. Dada esta
restriccion del SCI, recalculé el IF de la RCO
usando solo las citas provenientes de revistas
consideradas por el IS], con el objetivo de poder
comparar de manera més precisa el impacto de
la RCO respecto a otras revistas de ornitologfa.
Cuanto mayores sean los valores del indice h y
del IE, mayor es la repercusién de una revista.

También se consulté el portal web SCImago,
que est4 basado en la informacién proporcionada
por la base de datos bibliografica Scopus, donde
la RCO fue incluida en 2011 (Gordo 2014).
Este portal proporcioné el nimero de citas
promedio para 2013 y el indice SJR (SClmago
Jowrnal Rank), otra medida del impacto de la
revista. Su célculo es més complejo que el IE, ya
que usa un algoritmo que da un peso diferente
a las citas recibidas en funcién de su fuente
(Gonzélez-Pereira et al. 2010, Guerrero-Bote &
Moya-Anegén 2012). Asi, el SJR para un afio
concreto es el ndmero promedio de citas sope-
sadas segin este algoritmo en base a los articulos
publicados en los tres afios previos.

Con el objetivo de estudiar si las caracte-
risticas de los articulos tuvieron efecto sobre su
impacto comparé el ndmero promedio de citas
recibidas segiin el idioma ({tienen més difusién
los articulos en inglés?), el 4mbito espacial de
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los estudios (itienen mds impacto los articulos
a gran escala? itienen mas impacto los estudios
hechos en Catalufia o en el resto de Espafa?), y
la metodologia ({tienen mas impacto los articu-
los que han usado metodologias de censo o los de
anillamiento?). Esta serie de anilisis permitiran
conocer qué caracteristicas de los articulos favo-
recen su difusién y, por tanto, qué tipo de articulo
fomenta la visibilidad de la revista.
Finalmente, con el objetivo de caracterizar
las fuentes bibliogréficas que citan la RCO vy,
por tanto, tener un idea de la comunidad en la
que tiene mayor impacto la revista contabilicé
el nimero de: autocitas (citas hechas en otros
articulos o fuentes escritas por alguno/s de los
autores del trabajo), publicaciones internaciona-
les (no espafiolas), publicaciones ornitolégicas, y
revistas cientificas de ornitologia. La diferencia
entre publicaciones y revistas ornitoldgicas estri-
ba en que el primer grupo incluye ademas libros,
tesis doctorales, monografias, informes, etc.

Anadlisis

Los datos se han analizado principalmente
mediante estadistica descriptiva basica (con-
teos, porcentajes y promedios) y la exploracién
visual de sus representaciones graficas. Cuando
procedio, se hicieron otros analisis estadisticos
simples (p. ej. correlaciones, regresiones, etc.),
que se especificaran junto a los resultados. En
el caso particular de los analisis sobre como las
caracteristicas de los articulos influyen en su
impacto, usé modelos lineales generalizados
(GLM) con distribucién Poisson y funcién vin-
culo log, en los cuales Ia variable dependiente
fue el nimero de citas y la variable predictora
fueron las diferentes clasificaciones mencionadas
de los articulos. Se corrigi6 por sobredispersion,
cuando fue necesario. No usé el resto de clasifi-
caciones de los articulos, como su temética, tipo
de habitat o especies estudiadas, ya que al no ser
categorizaciones excluyentes se podfa incurrir en
un problema de pseudoreplicacién.

Resultados
Caracteristicas basicas de los articulos

Durante el periodo 1981-2013 se han publica-
do un total de 2.303 paginas, de las cuales un
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90,4% (2.081) corresponden a los 250 articulos
cientificos que he analizado. El mayor ntimero de
articulos por volumen se alcanz6 a mediados de
los afios 90, permaneciendo a un nivel estable de
entre 7y 9 articulos anuales en la Gltima década
(Figura 1). A pesar de este descenso, la realidad
es que ha habido una tendencia a que los vola-
menes hayan sido cada vez mas gruesos (Figura
2a; pendiente = 0,732 pags/afo, t; ;5= 2,017, p
= 0,054), debido a que los articulos son cada vez
maés largos (Figura 2b; pendiente = 0,167 pags/
afo, ty 45 = 6,974, p < 0,001). La extensién
media de los articulos, por tanto, ha crecido de
2-3 péginas a mas de 8 paginas. De hecho, los
dos articulos mas largos publicados en la revista
(cada uno con 19 péginas) fueron publicados
precisamente en 2012 y 2013 (Aymerich et al.
2012, Anton et al. 2013), mientras que la tltima
nota de tan sélo dos paginas se publicé en 2001
(Forschler et al. 2001).

Este incremento en la longitud de los arti-
culos coincide con la evolucién histérica de su
soporte grafico, tanto de figuras como tablas. He
contabilizado un total de 255 figurasy 281 tablas,
que han mostrado, especialmente en el caso
de las figuras, un incremento muy claro desde
principio de los afios 90 (Figura 3a; pendiente
= 0,059 ﬁgs/aﬁo, t1,248 = 5228, p < 0,00I)
Otro factor que también ha experimentado un
incremento practicamente lineal desde finales de
los afios 80 es el nimero de referencias citadas
(Figura 4; pendiente = 1,185 ref/afio, t; 45 =
15,016, p < 0.001). De hecho, hasta 1988 se pu-

blicaron numerosas notas breves que no citaban
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barras de error denotan la desviacion estandar.

Number of total pages (a) and average length of articles (b) published each year. Error bars represent the

standard deviation.

ningin trabajo, mientras que en la actualidad se
estan citando del orden de 30 fuentes bibliogra-
ficas por articulo.

Idioma de los articulos

Inglés y castellano estdn casi empatados (90
vs 89 articulos) y, en conjunto, representan la
mayoria de articulos (71,6%). El 28,4% restante
est4 representado por los 71 articulos en catalan.
No obstante, esta distribucién por idiomas ha
cambiado a lo largo del tiempo (Figura 1). Hasta
principios de los 90, hay una clara dominancia
del catalan, que dejar4 paso al castellano como
idioma mayoritario durante aquella década. El
inglés, desde su aparicién en 1991, va ganando

cada vez més protagonismo y con el cambio a
RCO en 2002, se convirtié definitivamente en
la lengua escogida por la mayorfa de autores, si
bien se siguen publicando todavia articulos tanto
en cataldn como en castellano.

Ampbito espacial de los estudios

La mayorfa de articulos publicados (70,4%, 176
articulos) provienen de estudios llevados a cabo
en una sola localidad (Figura 5). No obstante,
en casi todos los volimenes se han publicado
estudios a escalas regionales (24,0%; 60) o
incluso cubriendo toda la peninsula (3,2%; 8).
El 2,4% restante (6 articulos) corresponden a
estudios de revisién o identificacién en los que
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Figura 3. Numero medio de figuras (@) y tablas (b) incluidas en los articulos publicados cada afio. Las barras

de error denotan la desviacion estandar.

Average number of figures and tables included in the articles published each year. Error bars represent the

standard deviation.
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Figura 4. Numero promedio de referencias citadas
en los articulos publicados anualmente. Las barras de
error denotan la desviacién estandar.

Average number of references cited in the articles
published each year. Error bars represent the stan-
dard deviation.

no se pudo definir un 4mbito espacial de trabajo.
La proporcién de estudios a escala local respecto
al resto disminuyé significativamente durante
la etapa de RCO en comparacién a la etapa del
BGCA (59,4% vs 76,9%; Test exacto de Fisher: p
< 0.001). Por tanto, ha habido una tendencia en
los articulos publicados en los tltimos voldmenes
a abordar cuestiones a escalas cada vez mayores.

El 4mbito de estudio ha sido en la mayorfa
de casos Catalufia (59,2%; 148 articulos). De
los estudios hechos en Catalufia, s6lo una parte
minoritaria de los mismos (25,7%j; 38) se han
desarrollado a escala comarcal o de otras re-

I:l Regional - Peninsular

100 I

% de articulos/% of articles

1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015
Afio/Year

Figura 5. Distribuciéon de los articulos publicados
anualmente segln su ambito geografico de estudio.
Distribution of the published articles each year in terms
of their geographical scope.
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giones geogréficas catalanas, como los Pirineos
o el Delta del Ebro. Los 91 articulos (36,4%)
llevados a cabo en el resto de Espafia se repar-
ten desigualmente por la geografia ibérica, ya
que mas de la mitad se concentran en cuatro
regiones: Comunidad Valenciana (14 articulos,
10 de ellos en Alicante), Castilla y Leén (12, 6
de ellos en Leén), Madrid (11) y Extremadura
(11). No se ha publicado ningin estudio que se
pueda considerar internacional, en el sentido
de que se haya desarrollado en diversos paises,
aunque si se han publicado 7 articulos llevados
a cabo en el extranjero (Francia, Reino Unido,
Eslovenia, Ucrania, Argentina y Venezuela).

Tematica de los articulos

Un hecho sorprendente es que tan sélo el 36,9%
(84 articulos) de los articulos publicados son
fruto del anillamiento mediante el uso de redes
japonesas. Este porcentaje se incrementa hasta
el 46,4% (116), si afiadimos cualquier articulo
que haya utilizado el marcaje de aves mediante
anillas metélicas, con independencia del méto-
do de captura y los objetivos especificos de los
estudios. Por lo tanto, la mayorfa de articulos
publicados hasta el momento no han utilizado el
anillamiento como metodologia esencial o auxi-
liar para desarrollar su estudio. No obstante, cabe
aclarar que esta situacién no es generalizable a
lo largo de toda la historia de la revista. En los
primeros voltmenes, el anillamiento sf era una
herramienta metodoldgica empleada en la ma-
yorfa de articulos publicados (Figura 6), aunque
esta preponderancia ha ido disminuyendo. Por
el contrario, los articulos basados en métodos de
censo de poblaciones de aves (como es el caso
del programa de Seguiment d’Ocells Comuns de
Catalunya, SOCC), a pesar de representar tan
sé6lo un 15,2% de todos los articulos publicados
hasta el momento (38 articulos; excluyendo el
volumen especial de 2008 dedicado precisa-
mente a censos), estdn ganando cada vez mas
protagonismo (Figura 6). Asf, de los tltimos diez
voltimenes publicados, en siete su porcentaje
fue igual o superior al de articulos basados en
el anillamiento.

Ningtn tema de estudio destacé por ser cla-
ramente dominante (Tabla 1). Los aspectos més
estudiados han sido aquellos relacionados con
el comportamiento y la morfologfa. En el otro
extremo, destacan los estudios sobre el estado
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Figura 6. Porcentaje anual de articulos basados en
metodologias de anillamiento y de censo. Se han
afiadido lineas suavizadas de tendencia.

Annual percentage of articles on ringing and census
methods. Lines represent the smoothed temporal trend.

de salud de las aves, representados tan solo por
un tnico articulo (Mateo et al. 1991). Resulta
destacable el escaso ntimero de estudios con el
objetivo de mejorar la conservacion y gestion de
las poblaciones de aves (Tabla 1).

Especies estudiadas

El ndmero de especies de aves protagonistas en
los estudios presentd una variabilidad notable.
Salvo un 3,6% de articulos en donde no hay
ninguna especie implicada en particular (p.
€j., Julien 1988, Brotons & Raunanen 2005),
la inmensa mayorfa (77,2%; 193 articulos) se
ha centrado en una sola especie. Una pequenia
fracciéon (7,6%; 19) ha estudiado dos especies,
proporcién atin menor conforme consideramos
tres (0,4%; 1), cuatro (2,0%; 5) o cinco (1,2%;
3) especies diferentes. Destacar que un 8,0%
de los estudios (20) han tratado numerosas
especies (> 5), o sea, han sido estudios que
han hecho m4s bien una aproximacién a ciertos
grupos funcionales (p. ej., limicolas Vazquez &
Vazquez 1988), comunidades (p. ej., Herrando
& Brotons 2002, Pérez-Granados et al. 2013) o
incluso al conjunto de la avifauna catalana (p.
ej., Anton et al. 2013). Para los estudios con
una o dos especies implicadas, la especie que
més veces ha aparecido ha sido el Carbonero
comin Parus major (9 articulos), seguida del
Lagano Carduelis spinus, el Chorlitejo patine-
gro Charadrius alexandrinus, el Gorrién comin
Passer domesticus o la Curruca capirotada Sylvia

atricapilla (todos ellos con 5 articulos). Destaca-
bles son los casos del Treparriscos Trichodroma
muraria o el Mirlo acuético Cinclus cinclus, que
pese a ser especies muy escasas han sido objeto
de 4 articulos cada una.

El analisis mediante grupos taxondmico-
funcionales muestra que los paseriformes estan
presentes en una amplia mayorfa de trabajos
publicados (74,4%; Tabla 2). Los no paserifor-
mes también se han tratado en el 54,8% de los
articulos. Mientras que entre los no paseriformes
no aparece ningtin grupo dominante (aunque las
rapaces diurnas han atraido mayor atencién), en
los paseriformes tres familias (paridos, sflvidos y
fringilidos) copan m4s de la mitad de estudios de
este grupo (Tabla 2). Finalmente, s6lo 5 articulos
han estudiado una especie considerada invasora
o exdtica, la cual siempre ha sido la Cotorra
argentina Myiopsitta monachus.

Tipos de habitat estudiados

La mayoria de articulos (57,7%) se han llevado
a cabo en habitats forestales o acudticos, que se
reparten en un porcentaje muy similar (Tabla
3). Los habitats urbanos también destacan por
haber sido el escenario de un notable ntimero de
estudios, a pesar de representar un drea escasa
en el conjunto del territorio. Por el contrario,
los ambientes marinos son los que menos han
atraido la atencién (Tabla 3). En 20 articulos
(8,4%) no se daban detalles del habitat en el
que se ha desarrollado el estudio

Perfil de los autores

Un total de 268 autores han contribuido en la
revista durante el periodo 1981-2013, con un
total de 516 autorfas. Como era esperable, no
todos los autores han contribuido por igual. Unos
pocos presentan numerosas autorias (Tabla 4),
mientras que la amplia mayorfa sélo han publi-
cado una vez (el 64,9% de ellos). No obstante, es
interesante destacar que el ndmero de articulos
publicado por estos autores mas prolificos no
predice el impacto global de su investigacién
(correlacién entre ntimero de articulos y prome-
dio de citas por articulo: r = -0.469, p = 0.171,
una vez excluido uno de los autores por actuar
estadisticamente como outlier). Cabe sefialar,
que esta relacién no estuvo afectada por el
tiempo pasado desde su publicacién (correlacién
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Tabla 4. Autores que mas articulos han publicado en la revista. En caso de empate, se han ordenado alfabéti-
camente por el apellido. El total de citas hace referencia a las citas de los articulos publicados por esos autores

en la revista.

Most active authors. In the case of tie, names are arranged in alphabetical order. The total citations refer to
the citations of the articles published by these authors in the journal.

Autor N° articulos Primer afio Ultimo afio  Total citas  Promedio citas/articulo
Author Num articles First year Last year Total citations Average cites/article
Joan Carles Senar 19 1983 2012 114 6,00

José Luis Copete 11 1990 1994 22 2,00

Raul Aymi 9 1988 2011 11 1,22

Lluis Brotons 9 1997 2010 8 0,89

Juan Arizaga 8 2007 2013 17 2,12

Sergi Herrando 8 2002 2013 9 1,12

Antoni Borras 7 1993 2013 20 2,50

Joan Estrada 7 1984 2013 15 2,14

Angel Hernandez 7 1993 1999 16 2,29

Ignacio Garcia Peird 7 1991 2011 14 2,00

Alfonso Villarédn 7 1999 2003 17 2,43

entre primer afio de publicacién y promedio de
citas por articulo: r = -0,462, p = 0,153). Otro
hecho que también se puede apreciar entre los
autores que mas han contribuido a la RCO es
que la mayorfa han permanecido fieles a la re-
vista incluso después de muchas décadas desde
su primera contribucién, ya que el 72,7% han
publicado algtn articulo en los Gltimos 5 afios.

El ntmero de autores por articulo oscilé
entre 1 y 13, aunque lo mas frecuente son los
articulos hechos por una tnica persona (Figura
7). El ntimero de autores por articulo, sin embar-
g0, ha ido aumentando en los Gltimos voltimenes
(Figura 8), un fenémeno detectado en diversas
publicaciones ornitoldgicas (Bautista & Pantoja
2000). En la RCO parece producirse un incre-
mento repentino a partir de 2005, pasando de
articulos hechos por uno o dos autores a articulos
hechos por entre dos y cuatro. Los autores han
sido en una amplisima mayoria de casos hombres
(el 89,9%; 241 autores), los cuales han copado
el 93,0% (480) de las autorfas.

La mayorfa de autores tienen su afiliacién
en Catalufia (59,3%, 306 autorfas). El grupo
més numeroso a continuacién lo constituyen
los autores del resto de Espafia (37,4%, 193
autorfas). Sélo un 3,3% de las autorfas son de
afiliacién extranjera, autores que se reparten por
diez pafses diferentes (Alemania 5, Francia 2,
Eslovenia 2, Venezuela 2, Brasil 1, Cuba 1, EEUU
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1, Finlandia 1, Suecia 1, Suiza 1). Analizando
estos casos, se encuentra que seis pertenecen
a autores espafoles de estancia postdoctoral
en alguno de esos pafses y que otros cinco son
coautores de articulos encabezados por autores
catalanes. Por lo tanto, sélo ha habido 6 articulos
(2,4%) hechos genuinamente en el extranjero y
por autores extranjeros.

En total, se han citado 88 afiliaciones dife-
rentes dentro de las 516 autorfas contabilizadas.
La mayor proporcién de autores ha venido de las
universidades (24,8%, 128; Tabla 5), destacando
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Figura 7. Distribucion de los articulos en funcion del
nUmero de autores.

Distribution of articles in terms of the number of
authors.
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de autores por articulo. Las barras de error denotan
la desviacion estandar.

Evolution over time of the average number of authors
per article. Error bars represent the standard deviation.

la aportacidn tan relevante de universidades no
catalanas, en especial de dos, la Universidad de
Extremadura (18 autorfas) y la Universidad de
Leén (15 autorfas). No obstante, es la Univer-
sitat de Barcelona, y m4s concretamente su De-
partamento de Biologfa Animal, el que ostenta
el mayor nimero de autorfas dentro del mundo
académico universitario (Tabla 5).

Tabla 5. Distribucidn de las autorias segun la afiliacién.

El actual Museu de Ciéncies Naturals de
Barcelona (antiguo Museu de Zoologia), ha
jugado un papel clave en el desarrollo de la
revista, no sélo a través de la participacién en
el equipo editorial de algunos de sus miembros
(Gordo 2014), sino también en términos de
autorfas (14,9%; Tabla 5). Del mismo modo, los
miembros del personal del GCA/ICO también
son un pilar importante de su revista, con un
8,1% de las autorfas. Es importante destacar
estas dos instituciones porque, a pesar de tener
una plantilla de personal reducida (si la compa-
ramos, por ejemplo, con las universidades), son
responsables de una quinta parte del total de
autorfas. Igualmente destacable es el hecho de
que casi una cuarta parte de ellas (23,1%) no esté
asociada a ninguna entidad académica, asocia-
cién cientifica, o institucién pablica o privada.

Finalmente, cabe mencionar la escasa
participacién de autores asociados a grupos
ornitolégicos, de anillamiento o naturalistas (en
total 8,9%), aunque serfa esperable un papel
relevante del ornitélogo de perfil amateur en
una revista de caracter regional como ésta. Del
mismo modo, las aportaciones desde centros
especificos de investigacién, como el CSIC, o

Distribution of authorships according to authors’ affiliations.

Afiliacién N° autorias %

Afiliation Num authorships

Universitat de Barcelona (Dep. Biologia Animal) 26 5,0
Otras Universidades catalanas 11 2,1

Universidades espafiolas 84 16,3
Universidades extranjeras 7 1,4
CSIC / Otras instituciones de investigacion 25 4,8
Museu de Ciéncies Naturals de Barcelona* 77 14,9
Otros museos zooldgicos y sociedades cientificas** 40 7,8
Institut Catala d’Ornitologia*** 42 8,1
Colectivos ornitoldgicos y grupos de anillamiento 20 3,9
Agrupaciones naturalistas 16 3,1
Espacios protegidos y Administraciones publicas 16 3,1
Otras afiliaciones 33 6,4
Autores sin afiliacion (autores privados) 119 23,1

* Antiguo Museu de Zoologia.
*% 34 autorias de la Sociedad de Ciencias de Aranzadi
*** Antiguo Grup Catala d’Anellament
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las administraciones publicas, més orientadas a
la gestién y conservacién de la fauna, también
son escasas (en total 7,9%).

Impacto de la revista

En total, he encontrado 517 citas a los articulos
publicados en la revista. En realidad, Google
Scholar proporcioné 549 citas, pero 32 son
errores debidos a repeticiones de la misma cita
(p. €j., por aparecer en dos idiomas diferentes
en paginas web). Excluyendo el volumen espe-
cial de 2008 (que con 76 citas es el més citado
de la historia) y otras 5 citas recibidas por los
balances de anillamiento, nos encontramos con
que los 250 articulos analizados han recibido
en promedio 1,744 citas. El indice h de la re-
vista es de 8, por tanto, sélo 8 articulos tienen
8 o més citas. El articulo m4s citado tiene 31
citas (Senar et al. 1997), mientras que en el
otro extremo hay 99 articulos que nunca se
han citado, lo que supone que el 39,6% de los
contenidos de la revista no ha tenido todavia
una repercusién evaluable.

Hasta el afio 2000, el IF a dos afios vista del
BGCA fue, por lo general, muy bajo, a menudo O,
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Figura 9. Evolucion histérica del indice de impacto de
la revista, calculado tanto en su version de dos y cinco
afios (ver métodos para mas detalles). *Las estimas
de 2012 y 2009, respectivamente, pueden estar in-
fravaloradas, ya que se han hecho antes de finalizar
el afio 2014 por lo que aln se podrian recibir nuevas
citas. Se han afadido lineas suavizadas de tendencia.
Historical evolution of the impact factor estimated
two and five years after publication (see methods
for more details). *The estimates for 2012 and 2009
may be underestimated because they were calculated
before the end of 2014 (i.e. the journal may yet re-
ceive more citations). Lines represent the smoothed
temporal trend.
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ya que ninguno de los articulos recibié ninguna
cita dos afios después de su publicacién (Figura
9). Desde aquel afio, sélo dos voltimenes han
vuelto a tener un IF de 0, habiendo una clara
tendencia a que el IF sea cada vez m4s alto
(pendiente = 0,025, t; 54 = 3,542, p < 0,001). Si
nos quedamos sélo con las citas provenientes de
las revistas consideradas por el IS], encontramos
que s6lo un 41,7% (183) de las citas correspon-
den a esta categorfa. Esto hace que el IF sea O la
mayoria de afios (excepto 2005: 0,14; 2006: 0,25;
2009: 0,89; 2011: 0,14; y 2012: 0,60).

El valor calculado para 2012 es practicamen-
te idéntico al ofrecido por el portal web SCImago
para 2013 (0,58). Es mds, segtin SClmago la
RCO estaba situada en 2013 dentro del tercer
cuartil en los dmbitos de la “Ecologia, Evolucién,
Comportamiento y Sistemdtica” (posicién 371
de 514) y de la “Ciencia Animal y Zoologia” (po-
sicién 195 de 350) segtn su indice SJR (0,317;
ver Tabla 6).

Cuando se considera el IF a 5 afios vista, se
puede observar también una tendencia creciente
a lo largo de la historia de la revista (Figura 9;
pendiente = 0,008, t;,; = 5,229, p < 0,001)
y, adema4s, que los articulos publicados durante
la etapa del BGCA sf han tenido repercusién,
aunque parece que han necesitado més tiempo
para ser citados por primera vez. De hecho,
muchos articulos de los afios 80 han comenzado
a citarse o siguen citdndose en los Gltimos afios,
lo que explicarfa la tendencia creciente en el
ndmero total de citas recibidas anualmente por
la revista (Figura 10; pendiente = 1,450 citas/
afo, t;7; = 8,346, p < 0,001). Esta tendencia
no ha sido constante a lo largo de Ia historia de
la revista, pudiéndose apreciar un par de saltos
cuantitativos en 2002 y 2009.

Los articulos escritos en inglés y castellano
tuvieron significativamente més repercusion,
en ntmero de citas, que los escritos en cataldn
(Estadistico de Wald = 55,524, p <0.0001;
Figura 11). Los articulos en inglés recibieron en
promedio més citas que los articulos en caste-
llano, pero en este caso las diferencias no fueron
estadisticamente significativas (Estadistico de
Wald = 2,311, p = 0.128). Los articulos basados
en metodologia de censo también recibieron
1,180 mas citas en promedio que los basados en
el anillamiento (Estadistico de Wald = 8,819,
p = 0.002). Sin embargo, no hubo diferencias
en el ntimero de citas recibidas por los articulos
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Tabla 6. Indicadores bibliométricos para el afio 2013 para algunas revistas ornitolégicas de nuestro entorno
obtenidos del portal web SCImago. En la Ultima fila he afiadido ademas la revista Animal Biodiversity and
Conservation (antigua Miscel-lania Zooldgica), que, aunque no esté especializada en ornitologia, ha publicado
numerosos estudios sobre aves de Catalufia. El asterisco indica las revistas con SCI. IF: Factor de impacto.
SJR: SCImago Journal Rank (ver métodos para su descripcion). ASZ: Ciencia Animal y Zoologia (350 revistas).
EEBS: Ecologia, Evolucion, Comportamiento y Sistematica (514 revistas). NA: No incluida en esa categoria.
Bibliometric indicators for the year 2013 for a number of ornithological journals in Western Europe obtained
from the SCImago web page. In the last row, I have added the journal Animal Biodiversity and Conservation
(formerly known as Miscel-lania Zoologica) because this journal has published many studies on birds in Cata-
lonia despite not being an ornithological journal. SCI journals are marked with an asterisk. IF: Impact Factor.
SJR: SCImago Journal Rank (see methods for details). ASZ: Animal Science and Zoology (350 journals). EEBS:
Ecology, Evolution, Behaviour and Systematics (514 journals). NA: Not available for this category.

Revista Pais % Autocitas Posicion en ASZ Posicion en EEBS

Journal Country ¥ SIR % Self-cites Rank in ASZ Rank in EEBS
RCO Cataluia 0,583 0,317 28,6 195 371
Alauda Francia 0,333 0,246 33,3 243 NA
Ardea* Holanda 0,707 0,589 0,02 95 235
Ardeola* Espafia 0,591 0,349 15,4 NA 350
Avocetta Italia 0,522 0,222 57,1 258 438
Bird Study* Reino Unido 1,092 0,586 16,6 NA 236
British Birds Reino Unido 0,787 0,303 50,7 204 NA
Ibis* Reino Unido 1,919 1,069 5,93 NA 126
Journal of Ornithology*  Alemania 2,000 1,063 7,50 26 NA
Ostrich* Reino Unido 0,464 0,323 11,6 NA 369
Ringing & Migration Reino Unido 0,500 0,362 20,0 172 NA
Animal Biodiversity and  Catalufia 0,588 0,320 3,27 194 NA

Conservation*

seglin su escala espacial (Estadistico de Wald =
3,313, p = 0,190), ni hubo diferencias entre los
estudios llevados a cabo en Catalufia respecto a
los del resto de Espafia (Estadistico de Wald =
0,083, p = 0,773).
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Figura 10. NUmero total de citas recibidas anualmen-
te. Se distinguen las citas en revistas con SCI respecto
al resto de fuentes.

Total number of citations received each year. Citations
from SCI journals and other sources are separated.

Un 31,4% (136) de las citas fueron auto-
citas del propio autor, mientras que un 65,5%
(288) son de fuentes de caricter internacional.
Cuando se examinan las publicaciones que citan
la revista, se puede ver que la mayorfa de citas
(61,6%; 270) provienen de fuentes especializa-
das en ornitologfa. De ellas, la mayoria de citas
se han producido en otras revistas ornitoldgicas
(197), repartiéndose el resto entre libros, tesis
doctorales, trabajos técnicos, etc. Si nos cen-
tramos en las revistas, destacan, por ejemplo,
las 25 citas recibidas en Ringing & Migration
o las 16 en Bird Study, sin olvidar que la RCO
también ha sido referenciada en otras revistas de
prestigio como Auk, Ardea, Ibis, Journal of Avian
Biology, Jowrnal of Ornithology, Ornis Fennica,
Ostrich o Waterbirds. Otros titulos de caricter
més local, como Acrocephalus (Eslovenia), Airo
(Portugal), Huitzil (México), Journal of Louisia-
na Ornithology (EEUU), Notatki Ornitologiczne
(Polonia), o Trichodroma (Eslovaquia), ponen
de manifiesto que se conoce la RCO, incluso,
en circulos ornitoldgicos regionales lejanos. No
hay que sorprenderse, sin embargo, que la revista
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Figura 11. Numero promedio de citas recibidas por
los articulos en funcién de su idioma. Las barras de
error denotan la desviacion estandar.

Average number of citations received by articles ac-
cording to their original language. Error bars represent
the standard deviation.

que mis citas ha hecho sea la propia RCO (39),
seguida de Ardeola (28), lo que demostrarfa una
clara influencia de nuestra revista en el &mbito
ibérico. Este impacto a nivel estatal se completa
con 55 citas en otras publicaciones ornitoldgicas,
entre las que podemos destacar la Rewista de
Anillamiento, El Serenet, y varios anuarios orni-
toldgicos autondémicos o provinciales, més las
14 citas recibidas en la “Enciclopedia virtual de
los vertebrados espafioles”. Este es un proyecto
coordinado desde el Museo Nacional de Ciencias
Naturales (CSIC) y que cuenta con la participa-
cién de los especialistas mds prestigiosos a nivel
estatal en cada una de las especies tratadas. Las
monografias del Gorrién comtn, el Treparriscos,
la Collalba negra Oenanthe leucura, la Chova
piquirroja Pyrrhocorax pyrrhocorax, el Calamén
Porphyrio porphyrio, o el Pechiazul Luscinia svecica
se han hecho eco de los estudios publicados en
la revista para estas especies

Hay que remarcar que la RCO ha sido citada
30 veces en 19 libros diferentes, entre los que
destacan Jenni & Winkler (2011; citan 5 arti-
culos sobre muda) o Diaz et al. (1996). También
sorprende su uso como material de consulta
que hacen los estudiantes de Biologfa durante
sus estadios incipientes de la carrera formativa
o investigadora. Nuestra revista aparece citada
23 veces en 14 tesis doctorales y 6 trabajos de
master, 14 de los cuales han sido defendidos en
universidades extranjeras (Portugal, Francia,

Reino Unido, Finlandia, Noruega o EEUU).
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Discusion
Evolucidn de los contenidos

El estudio de los contenidos de la RCO de-
muestra una clara evolucién en el tipo de
articulo que se ha ido publicando a lo largo de
su historia. Todos los pardmetros que se pueden
usar para caracterizar los articulos, como su
longitud, soporte grafico, idioma, referencias
bibliogréficas citadas, etc., demuestran que ha
habido un cambio desde contribuciones cortas,
bésicamente descriptivas, en catal4n, de 4mbito
local y, a menudo, relacionadas con observacio-
nes o capturas excepcionales, hacia articulos
que cumplen los estandares tipicos de cualquier
articulo cientifico, al tener unos objetivos, un
disefio, un analisis de los resultados, y una buena
integracion de las conclusiones con el resto de
la literatura cientifica existente. Los articulos
breves y descriptivos que predominaron en los
inicios de la revista no requerian de soporte
grafico con el cual ilustrar resultados estadisticos,
ni tampoco de demasiadas referencias bibliogra-
ficas, puesto que los hallazgos excepcionales que
normalmente reportaban son dificiles de relacio-
nar con el conocimiento existente, precisamente
por su caracter excepcional. Todo esto explicarfa
el aumento en la longitud total de los articulos.
El ntimero de referencias usadas en promedio
en los articulos que se vienen publicando en la
actualidad, pone a la RCO un poco por encima
de la media de las revistas espafiolas de zoologia
(Ronda et al. 2005). Sin duda, las crecientes fa-
cilidades de acceso a las fuentes de informacién,
fundamentalmente gracias a internet, estin
ayudando a que los autores puedan enmarcar e
interpretar mucho mejor sus hallazgos dentro del
conocimiento existente, sin olvidar, por supues-
to, que a lo largo de las dltimas tres décadas se
han producido importantes avances en ornito-
logia que no han quedado al margen del interés
de los autores que han publicado en la revista.
Este cambio en las caracteristicas de los
articulos, ha ido en perfecta consonancia con
los cambios observados en el tipo de autor que
contribuye en la revista, pasando de ornitélogos
catalanes independientes, aunque a menudo
con vinculacién al antiguo GCA, hacia una
dominancia de personal del mundo académico
con intereses que van m4s alla de la avifauna
catalana. En definitiva, se observa una clara
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profesionalizacién y aumento en el nivel de for-
macién y conocimientos de los ornitélogos que
participan en nuestra revista, lo que seguramente
es un buen reflejo de los cambios sociales experi-
mentados durante el mismo periodo (Ferndndez
2004, Ferrer et al. 2005).

La evolucién del idioma de las contribu-
ciones vuelve a coincidir con lo dicho hasta
el momento. El BGCA nace como boletin de
contacto para los anilladores del GCA, por lo
que es logico que en aquellos primeros afos el
catalan fuera la lengua vehicular de la revista, ya
que el boletin se hacfa por y para los miembros,
cuya lengua materna en la mayoria de casos era
(y es) el catalan. Durante los afios 90 el Butlleti
se especializd como revista cientifica (Gordo
2014), lo que explica su apertura a autores ajenos
al GCA, en su mayoria del resto de Espafia, y
que, por eso, el castellano pasase a ser la lengua
predominante. No obstante, el inglés, que ya
hace su aparicién en la revista a principios de
los afios 90, ha ido mostrando una dominancia
creciente, en consonancia con la tendencia
generalizada en el ambito cientifico al uso del
inglés como lengua franca en ciencia (Ammon
2001). Sin embargo, la convivencia de los tres
idiomas demuestra que en la RCO tienen cabida
todo tipo de contribuciones, desde aquellas de
caracter més local de interés primordialmente
dentro de Catalufa y, por tanto, donde el cataldn
parece el idioma més adecuado, como aquellas
de interés general y donde, por tanto, el inglés
se convierte en el idioma que puede garantizar
la mayor difusién de los resultados.

La creciente complejidad de los articulos
también se demuestra en que cada vez se
publican més estudios que abarcan comarcas,
provincias o incluso toda la peninsula. Esta
mayor escala espacial seguramente sea debida
al planteamiento de preguntas o hipétesis de
trabajo més complejas y ambiciosas que requie-
ren el estudio de diversas poblaciones de aves.

La gran proporcién de estudios llevados a
cabo en habitats acuaticos resulta llamativa por-
que, en general, representan una porcién minima
del territorio. Es posible que la diversidad de aves
que atesoran, junto a las facilidades para su ob-
servacion y estudio, ejerzan una fuerte atraccién
sobre el colectivo ornitolégico (Montero 2005).
De hecho, los humedales son también un lugar
donde tradicionalmente se han llevado a cabo
campafias de anillamiento (e.g., Aymi 1989,

Peir6 2000, Arroyo 2004, Arizaga 2014). De
manera similar, los ambientes urbanos también
representan una pequefia parte del territorio, y,
pese a ello, han sido el escenario de numerosos
estudios. Posiblemente su proximidad y faci-
lidad de acceso hayan favorecido su reiterada
eleccién (Ferrer et al. 2006). Parece, por tanto,
que la distribucién heterogénea en el ntimero de
estudios entre habitats no responderfa tanto a la
diferente disponibilidad de ellos sino més bien a
las preferencias de los ornit6logos. Las especies o
comunidades de matorrales, zonas agricolas o el
medio marino requerirfan una mayor atencion.

Las preferencias de los ornitélogos que han
publicado en la RCO aparecen de nuevo de
manera clara en las especies estudiadas. Por un
lado, el Carbonero y el Ligano son dos de las
especies m4s representadas debido a ser modelos
de estudio principales del grupo de investigacion
del Museu de Ciéncies Naturals de Barcelona,
entidad que, como se ha demostrado, ha tenido
histéricamente una aportacién muy relevante a la
revista. Por otro lado, paridos, silvidos y fringilidos
son las familias de paseriformes m4s estudiadas, un
hecho previsible si tenemos en cuenta que la pri-
mera familia es un modelo tradicional de estudio
mediante cajas nido (Lack 1966, Newton 1998,
Barbosa 2000) y que las otras dos son las que m4s
habitualmente se capturan en las campafias de
anillamiento (p. ej., Aymi & Tomas 2001, Aymi{
& Balta 2013). Preferencias similares por estas fa-
milias también se han observado en los contenidos
publicados en Ardeola (Barbosa & Moreno 2004).
Una vez més, parece que las preferencias de los
ornitélogos o de ciertos grupos de investigacion
sesgan los estudios hacia ciertas especies, que no
necesariamente tienen porque ser las més comu-
nes en Catalufia (p. ej., no se ha publicado ningin
estudio sobre el Vencejo comin Apus apus o el
Anade real Anas platyrhynchos, pese a ser dos de
las especies mas comunes en Catalufia). También
es muy destacable que se hayan publicado muy
pocos trabajos sobre especies exdticas invasoras,
pese a la creciente preocupacién por este tipo
de animales y el impacto negativo que pueden
tener sobre la fauna autéctona (Blackburn et al.
2009). Teniendo en cuenta que en Catalufia se
han citado 147 especies exdticas de aves (Andreu
etal. 2012), de las cuales varias ya han establecido
poblaciones naturalizadas, parece claro que este
grupo de especies debe merecer més atencién en
el futuro.
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Uno de los hallazgos mas remarcables ha sido
que el anillamiento, en cualquiera de sus varian-
tes, no aparezca como metodologfa clave para la
mayorfa de articulos. Es sorprendente, si se tiene
en cuenta el origen de la revista, que es el fruto de
la iniciativa de un grupo de anilladores, el GCA,
y entre cuyos objetivos fundacionales constaba
el promover y publicar estudios derivados de la
practica del anillamiento (GCA 1981). No obs-
tante, ésta no ha sido la situacién representativa
a lo largo de toda la historia de la revista (véase
Figura 6). Una vez mas, volvemos a ver una
clara evolucién en el tipo de material publicado
por la revista, que ha pasado de ser un boletin
relativamente especializado en anillamiento
a una revista de ornitologia general donde se
publica cualquier tipo de estudios relacionados
con aves. De todos modos, este descenso en el
protagonismo del anillamiento no coincide con el
marcado incremento a lo largo de las tltimas tres
décadas en el ndimero de anilladores expertos y de
aves anilladas anualmente (Aymi & Balta 2013).
Podria sugerirse que, pese a este incremento, la
proporcién de ornitélogos anilladores hubiera
disminuido en el conjunto de aficionados a las
aves, lo que podrfa haber llevado a un menor
peso relativo del anillamiento en la revista. Pero
esto no parece plausible, ya que se ha demostrado
un descenso en el niimero absoluto de articulos
relacionados con el anillamiento (véase Figura
6). Otra hipétesis alternativa que podria sugerirse
es que la aparicién de la Revista de Anillamiento
en 1998 habrfa restado protagonismo al BGCA
como tnico foro ibérico para los estudios deriva-
dos del anillamiento. Pero la realidad es que hasta
ese ano la bajada de los articulos relacionados
con el anillamiento ya habfa sido muy impor-
tante (véase Figura 6), por lo que esta hipdtesis
tampoco parece satisfactoria. En conclusion, cada
vez se anillan m4s aves, se invierten mas horas de
capturas y hay més anilladores implicados, pero
paraddjicamente toda esta informacién generada
cada vez produce menos articulos en nuestra
revista (Villaran 2002).

El hecho de que ninguna de las grandes
lineas de investigacién en ornitologia haya sido
la dominante es algo que también se da en pafses
como Grecia (Karantzidis 2007), pero no en Es-
pafia donde los estudios sobre ecologfa espacial y
comportamiento han sido tradicionalmente los
dominantes (Barbosa 2000, Barbosa & Moreno
2004). Que el comportamiento haya sido uno
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de los temas mds estudiados en los articulos
de la RCO no nos debe sorprender porque se
han publicado numerosas notas breves sobre
observaciones comportamentales excepcionales
o no descritas previamente en las especies (p.
ej., Tella & Blanco 1993, Borras 1994, Garcia
& Tomas 2006). En cuanto a la también rese-
fiable abundancia de articulos que han tratado
aspectos morfolégicos era, en cierto modo,
esperable porque, precisamente, el anillamien-
to permite (y exige) la manipulacién y toma
de medidas biométricas de los individuos. En
cambio, destaca que no se haya aprovechado el
anillamiento para publicar mas frecuentemente
sobre ectoparasitos y sus efectos en la salud de
las aves, estando este campo todavia por explo-
rar en gran medida (Valera 2012, Dfaz-Real et
al. 2014). Posiblemente los requerimientos de
conocimientos avanzados sobre otros taxones,
tales como 4caros, pulgas, etc., o la necesidad de
infraestructuras, materiales y técnicas especificas
para el estudio de ciertos organismos, como por
ejemplo los microorganismos patdgenos, hacen
que muchos ornitélogos, especialmente aqué-
llos no vinculados al mundo académico, no se
planteen o no puedan llevar a cabo estudios de
este tipo. Del mismo modo, destaca que no se
haya publicado ningtn articulo sobre fisiologfa
de las aves, pese a que ya desde los afios 80 se
resefian en la revista varios trabajos destacables
en esta disciplina llevados a cabo por personal
de la Universitat de Barcelona (p.ej., Viscor et al.
1985, Viscor & Fuster 1987, Riera et al. 1987).
Por otro lado es sorprendente que, a pesar de los
problemas de conservacién que sufren algunas de
nuestras poblaciones de aves (Estrada et al. 2004,
Herrando & Anton 2013) y la clara apuesta del
ICO por los programas de monitorizacién, que
precisamente persiguen ayudarnos a conservarlas
(p. €j., programas SOCC o Sylvia), el ntmero
de articulos publicados que especificamente
tratan estos temas sea tan bajo. Sorprende mas
este hecho, cuando a nivel internacional los
estudios dedicados a la conservacion de las aves
han sido de los que han experimentado un mayor
aumento en las dltimas décadas (Nicholson &
Crick 1994, Bautista & Pantoja 2000).

Perfil de los autores

El cambio en los contenidos de las revista se
entiende en paralelo al cambio del perfil del
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autor habitual a lo largo de los afios, desde un
ornitdlogo o anillador amateur independiente a
un ornit6logo profesional del mundo académico.
Igualmente hay una evolucién desde trabajos
unipersonales fruto de la experiencia y la obser-
vacion, a los trabajos mas ambiciosos y, a veces,
pluridisciplinares en equipo.

Pese a que la mayorfa de autores que han
contribuido a la RCO sean catalanes, existe una
aportacién muy relevante de autores del resto
de Espafia, que fue especialmente clave en el
proceso de maduracién como revista cientifica
durante los afios 90, y que pone de manifiesto el
conocimiento y repercusién que tuvo el BGCA
en el resto de Espafia. La asignatura pendiente
es, sin embargo, la capacidad para atraer autores
extranjeros, lo que parece ser el Gltimo escollo
que habria que superar para hablar de una re-
vista plenamente internacional. No obstante,
éste parece un reto complicado de superar. Asi
como los autores espafioles han visto aparecer
recientemente numerosas revistas donde pu-
blicar sus resultados, los autores extranjeros
disponen de incontables opciones en sus paises
de origen, especialmente en aquellos del resto
de Europa y Norte América. Por tanto, en un
mercado saturado de oferta editorial es muy
dificil atraer autorfa foranea, pese a que la RCO
pueda ser conocida en todo el mundo gracias a
su presencia en bases de datos internacionales
tales como Zoological Records o Scopus, el inter-
cambio con otros grupos ornitoldgicos, la libre
difusién de sus contenidos por internet, o el uso
predominante del inglés. La posibilidad de atraer
autores extranjeros, adem4s, mejorarfa sustan-
cialmente la visibilidad e impacto de la revista a
nivel internacional. La prueba la tenemos en el
volumen especial de 2008, que fue escrito ma-
yoritariamente por autores del resto de Europa 'y
es, de lejos, el que m4s citas ha recibido (6 citas
en promedio por articulo).

Desde un punto de vista institucional, han
existido unos pocos focos de produccién cientifi-
ca fundamentales para el desarrollo de la revista.
Uno de ellos ha sido la Universitat de Barcelona
(Ferrer et al. 2002, 2005), como lugar de origen
y formacién de muchos de los ornitélogos cata-
lanes de mayor prestigio y proyeccién nacional
e internacional de la actualidad (Barbosa 2000),
y que dieron sus primeros pasos en el mundo de
la investigacién publicando en la RCO. Por otro
lado, las afiliaciones que méas veces han apareci-

do repetidas en los articulos de la revista son el
propio ICO y el Museu de Ciéncies Naturals de
Barcelona. Esto no nos debe sorprender a tenor
de la vinculacién histérica de la revista a ambas
entidades. En el primer caso la vinculacién es
obvia, ya que es la revista del propio grupo 'y, de
hecho, siempre se ha apostado por usarla como
plataforma para dar a conocer los resultados de
las investigaciones realizadas por el ICO. En el
caso del Museu de Ciéncies Naturals de Barcelo-
na, aparte de ser la sede del grupo durante buena
parte de su historia, esta dominancia se debe a
la influencia de autores como Joan Carles Senar
o Antoni Borras, que han publicado parte de su
prolifica produccion cientifica ornitoldgica en la
revista, a la cual ambos han estado vinculados
como miembros del equipo editorial durante
muchos afios (Gordo 2014). Quizés el resto
del plantel de ornitélogos catalanes del mundo
académico deberfan seguir ese ejemplo y hacer
aportaciones periédicamente a la revista, lo
que sin duda ayudarfa a aumentar su prestigio y
visibilidad (Difaz et al. 2001).

No obstante, quiz4 el resultado mas llamati-
vo ha sido la presencia de una proporcién muy
alta de ornitélogos independientes (los también
llamados autores privados), lo que podria sugerir
una importante participaciéon en la revista de
ornitélogos amateurs sin vinculacién y que de-
sarrollan sus estudios sin ningtn tipo de apoyo
institucional o econémico. Esto, seguramente,
es en parte cierto y podrfa estar favorecido por
el autodidactismo de muchos ornitélogos cata-
lanes (Ferrer et al. 2005); pero hay que aclarar
que esto fue tipico hasta mediados de los afios
90 y que desde entonces la practica totalidad
de autorfas aparecen vinculadas a alguna insti-
tucién, demostrandose més bien una tendencia
a la profesionalizacién y/o colectivizacién de los
ornitélogos. Bibby (2003) encontré el mismo
fendmeno para el Reino Unido a lo largo de la
segunda mitad del siglo XX al analizar los con-
tenidos de Bird Study. Es cierto que el ornitdlogo
amateur lo tiene mas dificil hoy en dfa para publi-
car sus propios estudios, ya que el nivel cientifico
de los articulos que se publican en las revistas
de ornitologia ha aumentado notablemente
(especialmente en Europa y Norte América). La
necesidad de tener una buena base tedérica, un
buen control y acceso a la literatura cientifica,
y un buen nivel de estadistica para analizar los
datos, pueden resultar escollos insalvables para
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aquellos que practican la ornitologia como
un pasatiempo, haciendo que ni se planteen
publicar los hallazgos fruto de su aficién. Esta
situacién debe cambiar. Quizds en pafses con
una larga tradicién secular ornitoldgica, como
el Reino Unido, en donde hay un conocimiento
increiblemente exhaustivo de sus poblaciones de
aves, era esperable que el ornitélogo amateur
vaya teniendo menos oportunidades de hacer
hallazgos inéditos, limitando esto su potencial
faceta cientifica (Nicholson & Crick 1993, Bibby
2003). No obstante, los ornitélogos amateurs
siguen siendo una pieza clave para el estudio
de la avifauna, incluso en estos pafses de gran
tradicién ornitoldgica, por ejemplo, a través de
su indispensable participacién como voluntarios
en los programas de monitoreo que se llevan a
cabo. En el caso particular de la peninsula, sin
embargo, atin queda mucho trabajo por hacer.
El colectivo de ornitélogos ibéricos profesionales
y amateurs ha logrado en un par de décadas
alcanzar un nivel de formacién y conocimientos
igual al de otros pafses con mucha més tradicién
(Potti & Moreno 1996, Fernandez 2004, Gordo
2014), pero hemos dado ese salto sin que atn
exista un conocimiento bésico de las aves ibé-
ricas con una exhaustividad comparable. Por
tanto, el aficionado que sale a observar o anillar
aves en la peninsula, tiene todavia mucho que
decir, y es aqui donde la RCO, asi como otras
publicaciones ornitolégicas espafiolas, deben
ofrecer un férum para comunicar y poner en
valor informacién basica y descriptiva sobre la
historia natural de las especies. Se trata de una
informacién atin necesaria, ya que la mayorfa de
revistas ornitoldgicas de prestigio han apostado
por publicar sélo investigaciones de caricter
experimental (Bijlsma et al. 2014).
Finalmente, otra conclusién que surge del
estudio de los autores es que la ornitologfa es
un mundo eminentemente masculino. Este
fenémeno es bien conocido en otros paises con
mucha maés tradicién ornitoldgica (p. ej., Coo-
per & Smith 2010), e incluso es un problema
generalizado en el mundo de la ciencia (Ceci
& Williams 2011). No obstante, la abrumadora
dominancia masculina en la revista no ha sido
siempre asi. Por ejemplo, en los tres primeros
volimenes publicados (1981-1983), iel porcen-
taje de autorfas femeninas fue del 22,2%! Por
desgracia, este arranque tan prometedor frend
en seco, y hasta 1990 ninguna mujer volvié a
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firmar un trabajo publicado en el BGCA. De
hecho, desde ese afo hasta el cambio a RCO tan
s6lo 6 mujeres publicaron articulos en la revista,
entre las que merece especial mencién Deseada
Parejo con 3 articulos de los 8 con alguna autorfa
femenina que se publicaron entre 1990 y 2002.
La situacién ha mejorado en la dltima década
(en los tltimos cinco volimenes el promedio de
autorfas femeninas es de un 12,7%), pero atin
nos encontramos lejos de otras revistas ornitolé-
gicas, como Emu, en la que actualmente un 40%
de los autores son mujeres (Yarwood et al. 2014).

Impacto de la revista

Cualquier publicacion cientifica tiene un valor
per se porque incrementa el conocimiento dispo-
nible para la sociedad. Sin embargo, cada vez hay
una mayor tendencia a utilizar métricas relativas
a las revistas, articulos, o autores para cuantificar
suimpacto en la comunidad cientifica (Carrascal
1997, Bordons et al. 2002) y, por extension, en la
sociedad, es decir, para determinar si los nuevos
hallazgos cientificos tienen algin tipo de repercu-
sién o si, por el contrario, pasan a la historia sin
haber despertado aparentemente ningtin interés.
La mejor manera de evaluar el impacto de una
publicacion cientifica es mediante el ndmero de
citas que recibe en otras publicaciones. Si un
articulo es referenciado por otro estudio, es sind-
nimo de que los autores del mismo han hecho uso
de los conocimientos publicados en el articulo.
Si un articulo se cita muchas veces, es porque
muchos autores lo utilizan en sus trabajos. Si por
el contrario un articulo no recibe ninguna cita,
es porque nadie ha hecho uso de su informacién
y/o no ha despertado el interés de ningtin lector.

El hecho de que a lo largo de la historia el IF
de la revista haya sido con frecuencia 0, sugiere
que la revista ha tenido un impacto en la comu-
nidad cientifica a corto plazo nulo en muchos
casos, lo cual como autor y editor de esta revista
me resulta un tanto descorazonador. Esto no
quiere decir que la revista no tenga contenidos
de interés para sus lectores y/o sus articulos sf
se usen realmente (p. €j. en otros dambitos tales
como la administracién pablica, las empresas de
gestién ambiental, etc.). Por desgracia, el ndmero
de citas, el factor de impacto, el indice h, entre
otras métricas, son la Gnica manera de que dis-
ponemos por ahora para valorar la repercusiéon
de las revistas cientificas, lo cual quizés resulta
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insuficiente en una revista como la nuestra, que
también tiene un importante calado fuera de la
comunidad académica. No obstante, las cosas es-
tan cambiando y los contenidos de la revista estan
siendo citados cada vez mas a menudo, incluso
aquellos que se publicaron hace varias décadas.
De hecho, el IF estimado para 2012 en base a citas
en revistas del ISI (0,60) tiene un valor cercano
al de otras revistas ornitoldgicas de mayor proyec-
cién internacional, como por ejemplo Bird Study
(1,03), Ardea (0,83) o Ardeola (0,82). El valor de
SJR proporcionado por SCImago (0,317) también
sugiere lo mismo, ya que revistas con un perfil si-
milar, como Ardeola o Ringing & Migration, tienen
valores muy similares (ver Tabla 6). De hecho,
los indicadores obtenidos de SCImago son préc-
ticamente idénticos a los de Animal Biodiversity
and Conservation (antigua Miscel-lania Zoologica),
que aunque sea una revista de temdatica mucho
mas general en zoologia, ha sido histéricamente
un foro importante para la publicacién de estu-
dios sobre la avifauna catalana. No obstante, la
investigacién publicada en nuestra revista parece
tener un impacto demasiado bajo e irregular a
corto plazo como para ser una revista a considerar
por el ISI, el mismo problema que sufria Ardeola
a finales de los afios 90 (Carrascal & Diaz 1998).
Hay que sefialar que existen del orden de 300
revistas especializadas en ornitologia en todo el
mundo, pero actualmente sélo 21 tienen SCI,
lo que da una idea de lo extraordinariamente
selectivo que es el ISI.

El ndmero de citas ha aumentado con el
tiempo, un fenémeno generalizado en la lite-
ratura cientifica fruto, en gran medida, de la
inclusion de m4s titulos en las bases de datos
bibliograficas, de una mayor interconectividad
entre los estudios, de una mayor facilidad para
acceder a las fuentes y de una mayor produccién
cientifica generalizada (Liu et al. 2011, Michels
& Schmoch 2012, Pautasso 2012, Bornmann &
Mutz 2014). En el caso particular de la RCO,
esta tendencia ha tenido dos aumentos bruscos,
uno en 2002 y otro en 2009. Mientras que el
primer aumento parece ser mds una cuestion
de las citas recibidas en fuentes ajenas al ISI, el
segundo, por el contrario, parece fruto de una
mayor repercusion en las revistas de mas presti-
gio internacional. El salto de 2009 coincide con
la puesta en marcha de todos los contenidos de
libre acceso en internet (Gordo 2014). Quedaria
demostrado, por tanto, que resulta muy favorable

fomentar y facilitar la difusién de la revista en
internet, ya que esto se traduce en un mayor
impacto de los articulos que en ella se publican,
algo bien conocido en el mundo académico y que
ha hecho que se esté apostando decididamente
desde algunos sectores editoriales por el libre
acceso a sus contenidos (Hanrad & Brody 2004,
Eysenbach 2006, Gargouri et al. 2010).
Elincremento en 2002 coincide con el cambio
de BGCA a RCO. No parece plausible que un
simple cambio en el titulo de la revista haya dado
lugar a este incremento, pero si parece probable
que éste esté relacionado con la tendencia a una
mayor proporcién de articulos en inglés y que han
usado metodologfas de censo y, por tanto, con un
mayor potencial para atraer la atencién de un
piblico m4s amplio, como lo demuestra el hecho
de que ese tipo de articulos se citen en promedio
mas. De todos modos, es imposible deducir de
los simples andlisis (tal vez demasiado simples)
que he realizado si las diferencias son debidas al
idioma, a la metodologfa o al &mbito geografico en
sf 0 a alguna otra caracteristica que covarfa con
ellos. Por ejemplo, como se ha demostrado, los
articulos en catal4n son mayoritariamente notas
breves descriptivas de cardcter local y, por tanto,
con menos interés a priori para el gran pablico.
Por otro lado, la mayoria de articulos en inglés se
han publicado més recientemente (Figura 1) por
lo que han tenido menos tiempo para recibir citas
y, por tanto, su impacto promedio podria estar
subestimado. En cualquier caso, es irrefutable
que el idioma determina la potencial difusién
de los articulos y que, si la RCO pretende tener
influencia a nivel internacional, el inglés deberfa
seguir siendo la lengua preferentemente utilizada.
La proporcién de autocitas, cercana a un
tercio, es notable e indicarfa que los trabajos pu-
blicados los acaban utilizando, en muchos casos,
s6lo sus propios autores (Carrascal & Diaz 1998).
Esta tasa de autocitacién es superior a la que se
da en revistas ornitoldgicas con més proyeccion
internacional (p. ej., Ibis, Journal of Ornithology,
Ardea, Bird Study, Ostrich), pero similar o inferior
a otras publicaciones de cardcter mds regional (p.
ej., Alauda, Avocetta, British Birds; ver Tabla 6) Es
dificil saber si este fenémeno es debido a la tema-
tica de los propios articulos, demasiado especifica
0 local como para interesar a otros ornitélogos,
o bien si es debido a la limitada difusién que ha
caracterizado histéricamente a la revista. Si uno
no conoce los articulos publicados en una revista
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porque no esta suscrito, no esti en su biblioteca
o no las encuentra en las bases de datos biblio-
graficas habituales, es imposible que los utilice.
No obstante, este tltimo parece ser un problema
menor, puesto que una mayoria de las citas han
sido en fuentes internacionales. La politica de
intercambio institucional con otras revistas de
ornitologfa llevada a cabo desde la creacién de la
revista (Gordo 2014), asf como la presencia en el
Zoological Records desde mediados de los afios 80,
sin lugar a dudas, han sido dos factores claves para
explicar esta amplia difusién desde hace afios.
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Resum

Evolucio dels continguts de la Revista
Catalana d’Ornitologia: una analisi
bibliomeétrica

S’ha dut a terme una analisi quantitativa dels contin-
guts, el perfil dels autors que han publicat, i 'impacte
dels 250 articles publicats en el perfode 1981-2013.
Lobjectiu d’aquesta analisi és comprendre amb xifres
quina ha estat 'evoluci6 de la nostra revista i fer servir
les tendéncies observades per planificar i millorar les
seves perspectives de futur com a revista cientffica
en ornitologia. El major nombre d’articles per volum
es va publicar als anys 90, encara que la tendéncia
a publicar articles cada vegada més llargs ha fet que
hi hagi una tendéncia a que els volums siguin cada
cop més gruixuts. Aquest increment en la longitud
dels articles es deu a un increment del suport grafic
i del nombre de referéncies citades, en concordanca
amb un augment de la complexitat del tipus d’estudi
publicat. Els articles escrits en catala van predominar
als primers anys, mentre que a partir dels 90 s'imposen
el castella i I'anglés com les llengiies escollides pels
autors. El 70% d’estudis es van fer a escala local, si
bé hi ha un augment en els darrers anys dels estudis
que han abordat escales majors. El 59% d’estudis
publicats s’han dut a terme a Catalunya. No hi va
haver una tematica clarament predominant, si bé
els estudis relacionats amb el comportament o la
morfologia dels ocells van ser els més habituals. Tot
i l'origen de la revista, tan sols un 37% dels articles
publicats sén fruit de 'anellament. El 77% dels arti-
cles van focalitzar el seu estudi en una sola especie,
la Mallerenga carbonera Parus major, la que més

82

vegades ha estat estudiada. En un 74% d’articles es
va estudiar alguna espécie de passeriforme (normal-
ment parids, silvids o fringfl-lids), mentre que els no
passeriformes només van ser presents en un 55% dels
casos. Un 58% d’articles han estudiat aus forestals o
aquatiques, encara que els ambients urbans també
han rebut forca atencié (15%). Per tant, sembla que
els ornitdlegs tenen preferéncies per certes especies
i habitats. A la revista hi han contribuit un total de
268 autors. La majoria (65%) ho han fet només un
cop. Hi ha una aclaparadora dominancia masculina
de les autories (93%). El 59% d’autors van signar
els treballs amb una afiliacié catalana, tot i que la
representacié de la resta de I'estat és també molt im-
portant (37%). Només hi ha hagut un 3% d’autories
estrangeres, que pertanyen a 10 paisos diferents. La
revista ha captat continguts de tres focus principals
de producci6 cientifica: Universitats (25%), Museu
de Ciencies Naturals de Barcelona (15%) i el propi
ICO (8%). Tanmateix, un 23% de les autories no
van tenir cap tipus d’afiliacié institucional, posant
de relleu la importancia de l'ornitdleg amateur, es-
pecialment als primers anys de la revista. La revista
ha rebut 517 citacions fins al moment segons Google
Scholar, el que déna una mitjana de 1,7 citacions per
article i un index h de 8. Hi ha una clara tendéncia a
que I'index d’impacte de la revista augmenti (1,6 per
2012), especialment quan es calcula a 5 anys vista, el
que demostra que els articles més aviat tenen impacte
a llarg termini. La posada en marxa dels continguts
de lliure accés a internet ha coincidit amb un aug-
ment en el nombre de citacions rebudes anualment
per la revista, especialment gracies a un increment
de les citacions en revista amb SCI. El 62% de les
citacions es fan en publicacions especialitzades en
ornitologia, especialment en d’altres revistes. També
una majoria de les citacions (66%) pertanyen a fonts
internacionals, la qual cosa posa de manifest la bona
projecci6 de la revista. Aquesta analisi bibliometrica
ha demostrat una clara evoluci6 dels continguts, des
d’articles breus i descriptius, en catald, a escala local
i fets per un o dos ornitdlegs aficionats, fins a articles
complexos que tenen els estandards esperables en
qualsevol contribucié cientifica moderna, amb bon
suport grafic i de bibliografia, normalment en anglés,
que tendeixen a abordar giiestions a gran escala, i que
s’han dut a terme per equips d’investigacié vinculats
al mén académic.

Resumen

Evolucién de los contenidos de la Revista
Catalana d’Ornitologia: un analisis
bibliométrico

Se ha llevado a cabo un anélisis cuantitativo exhaus-
tivo de los contenidos, el perfil de los autores que han
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publicado, y del impacto de los 250 articulos publicados
en el periodo 1981-2013. El objetivo de este analisis
es comprender con cifras cudl ha sido la evolucién
de la revista y utilizar las tendencias observadas para
planificar y mejorar sus perspectivas de futuro como
revista cientifica en ornitologfa. El mayor ntimero de
articulos por volumen se publicé en los 90, aunque la
tendencia a publicar articulos cada vez més largos ha
hecho que haya una tendencia a que los volimenes
sean cada vez més gruesos. Este incremento en la
longitud de los articulos se debe a un incremento del
soporte grafico y del ntimero de referencias citadas, en
concordancia con un aumento de la complejidad del
tipo de estudio publicado. Los articulos escritos en ca-
taldn predominaron en los primeros afios, mientras que
a partir de los 90 se imponen castellano e inglés como
las lenguas escogidas por los autores. El1 70% de estu-
dios se hicieron a escala local, si bien hay un aumento
en los tltimos afios de los estudios que han abordado
escalas mayores. No hubo una tematica claramente
predominante, aunque los estudios relacionados con
el comportamiento o la morfologfa de las aves fueron
los mas habituales. Pese al origen de la revista, tan
s6lo un 37% de los articulos publicados son fruto del
anillamiento. E1 77% de articulos focalizaron su estudio
en una sola especie, siendo el Carbonero comtin Parus
major la que mas veces se ha estudiado. En un 74%
de articulos se estudi6 alguna especie de paseriforme
(normalmente péridos, silvidos o fringilidos), mientras
que los no paseriformes s6lo estuvieron presentes en un
55% de los casos. Un 58% de articulos han estudiado
aves forestales o acudticas, aunque los ambientes
urbanos también recibieron bastante atencién (15%).
Por tanto, parece que los ornitélogos muestran ciertas
preferencias por algunas especies y habitats.

Un total de 268 autores han contribuido a la
revista. La mayorfa (65%) lo han hecho sélo una
vez. Existe una aplastante dominancia masculina
de las autorias (93%). El 59% de autores firmaron
los trabajos con una afiliacién catalana, aunque la
representacién del resto de Espafa es también muy
importante (37%). S6lo ha habido un 3% de autorfas
extranjeras, pertenecientes a 10 paises diferentes.
La revista ha captado contenidos de tres focos prin-
cipales de produccién cientifica: Universidades
(25%), Museu de Ciéncies Naturals de Barcelona
(15%) vy el propio ICO (8%). No obstante, un 23%
de las autorfas no tuvieron ningin tipo de afiliacién
institucional, poniendo de relieve la importancia del
ornitélogo amateur, especialmente en los primeros
afios de la revista. La revista ha recibido 517 citas
hasta el momento segiin Google Scholar, lo que da un
promedio de 1,7 citas por articulo y un indice h de
8. Hay una tendencia a que el indice de impacto de
la revista aumente (1,6 para 2012), especialmente
cuando se calcula a 5 afios vista, lo que demuestra
que los articulos més bien tienen un impacto a largo

plazo. La puesta en marcha de los contenidos de libre
acceso en internet ha coincidido con un aumento
en el nimero de citas recibidas anualmente por la
revista, especialmente gracias a un incremento de las
citas en revista con SCI. El 62% de citas se hacen en
publicaciones especializadas en ornitologia, especial-
mente en otras revistas. También una mayoria de citas
(66%) pertenecen a fuentes internacionales, lo que
pone de manifiesto la buena proyeccién de la revista.
Este andlisis bibliométrico ha demostrado una clara
evolucién de los contenidos, desde articulos breves
y descriptivos, en cataldn, a escala local y hechos
por uno o dos ornit6logos amateurs, hacfa articulos
complejos que muestran los estdndares esperables en
cualquier contribucién cientifica moderna, con buen
apoyo grafico y de bibliograffa, normalmente en inglés,
que tienden a abordar cuestiones a gran escala, y que
se han llevado a cabo por equipos de investigacién
vinculados al mundo académico.
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